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内容概要

《审判前沿:新类型案件审判实务(总第37集)》主要内容包括：案例研究；疑案探讨；案例分析；优秀
调解案例精选；观点争鸣；指导案例；热点问题聚焦；法律文书之窗；司法文件等。
其中子目录包括人工构筑物致人损害的责任认定及承担；安全保障义务的限度探讨等。
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案例研究 把握何谓“影响正常营业”应采用目的解释方法——万润商贸公司与爱家商城公司租赁合同
纠纷案法律问题研究  小区内构筑设施致人损害之侵权责任的免责适用——熊某夫妇诉某小区物业公
司人身损害赔偿案法律问题研究  遗失物认定及拾得人法律责任的确定——王某诉张某遗失物返还纠
纷案法律问题研究 令非必须经商检机构检验的进口商品未经检验而销售、使用的不构成逃避商检罪—
—张某伪造国家机关印章，付某、刘某逃避商检案法律问题研究  雇佣关系中人事担保应属无效——
罗某诉张某保证合同纠纷案法律问题研究  浅析票据利益返还请求权的适用条件——周某与某燕山经
销部票据利益返还请求权纠纷案法律问题研究  违反国家规定，以单位名义为职工购买由个人受益的
商业保险的行为构成私分国有资产罪——蔡师勇、贾文华私分国有资产案法律问题研究  放弃继承的
生效要件及撤销的认定——一起法定继承纠纷案相关法律问题研究  申请工伤认定时限制度的研究—
—霍某诉某区人力资源和社会保障局工伤行政受理案法律问题研究  疑案探讨 实际股东可否在公司吸
纳第三人增资后请求确认股权——原告张甲与被告九州金科公司、第三人周某等股权确认纠纷案法律
问题探讨  立法原意可以作为审理案件的依据——冯某等不服计划生育委员会行政征收案法律问题探
讨  出票人代他人偿还债务为债权人出具的票据，债权人不享有票据权利——某工贸公司诉某装饰公
司票据追索权纠纷案法律问题探讨  案例分析 人工构筑物致人损害的责任认定及承担——王某某诉通
州区市政管委及绿化队人身损害赔偿案相关法律问题分析  车主与停车场间是否构成保管合同关系—
—北京某公司诉北京某停车管理有限公司保管合同纠纷案相关法律问题分析  书证复印件证明力的认
定——贾甲诉贾乙共同共有纠纷案相关法律问题分析  定金收付书的性质及定金罚则的具体适用——
林某诉杨某及某房地产经济有限公司房屋买卖纠纷案相关法律问题分析  物业管理服务协议中没有特
别约定首层业主仍需交纳电梯运营维护费用——某物业公司诉田某物业服务合同纠纷案相关法律问题
分析  证券市场内幕交易类案件民事赔偿的处理——陈某诉潘某内幕交易民事赔偿纠纷案相关法律问
题分析  安全保障义务的限度探讨——丁某、易某诉北京市顺义区水务局一般人身损害赔偿案相关法
律问题分析  顶楼业主有权要求其他业主拆除未经其同意安装在楼顶的设拥——聂某某诉裴某某排除
妨害纠纷案相关法律问题分析  未进行权属登记又无相反证据的动产所有权归占有人——盛某申请执
行某胶带厂案相关法律问题分析  特定情形下被告人家属报案并协助公安人员抓获被告人的行为可认
定为被告人自动投案——袁某故意杀人案相关法律问题分析  “醉酒驾车”不能成为保险公司免赔事
由——马某、李某诉王某、某保险公司保险合同纠纷案相关法律问题分析  雇员在从事雇佣活动中因
病死亡时雇主责任的确定——冯某某、鞠某某诉北京某建材有限公司劳务合同纠纷案相关法律问题分
析  交通肇事罪中逃逸和自首的认定——石某交通肇事案相关法律问题分析  在商务往来中“请客嫖娼
”应不构成介绍卖淫罪——赵某介绍嫖娼行为相关法律问题分析  员工外出开会期间，在单位安排的
酒店房间内洗澡摔伤应认定为工伤——赵某不服朝阳区劳动和社会保障局不予认定工伤案相关法律问
题分析  优秀调解案例精选 思路明确促调解，三方共赢赞法官 ⋯⋯ 观点争鸣 指导案例 热点问题聚焦 
法律文书之窗 司法文件
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章节摘录

版权页：   插图：   齐某乙、齐某丙、齐某丁提交了录音证据，用以证明齐某生前曾表示诉争房屋归齐
某乙所有。
经查，该录音中齐某并无订立遗嘱的明确意思表示。
 一审经审理后认为，本案主要涉及以下问题： 第一，本案应适用遗嘱继承还是法定继承。
被继承人订立遗嘱的，应当符合法定要件及形式要求，方能发生遗嘱继承的法律效力。
法律规定，自书遗嘱由遗嘱人亲笔书写，签名，注明年、月、日。
代书遗嘱应当有两个以上见证人在场见证，由其中一人代书，注明年、月、日，并由代书人、其他见
证人和遗嘱人签名。
以录音形式立的遗嘱，应当有两个以上见证人在场见证。
本案中，齐某甲所出具的情况说明以及齐某乙、齐某丙、齐某丁所出具的录音均不符合遗嘱的法定形
式，不能产生遗嘱继承的法律效力。
故本案应当依法适用法定继承。
 第二，关于继承人的范围问题。
齐某甲与齐某乙、齐某丙、齐某丁均系被继承人齐某和冯某的婚生子女，依据继承法的规定，为第一
顺序的继承人，依法享有继承权。
 第三，关于继承权的放弃问题。
放弃继承权应当在继承开始后、遗产处理前，作出放弃继承的明确意思表示。
未作表示的，视为接受继承。
齐某甲所出具的齐某丙签字的《协议书》系在被继承人生前作出，且齐某丙作出的诉争房屋权属归齐
某甲所有的承诺属无权处分，而并非放弃继承的明确意思表示。
庭审中，齐某丙本人明确表示不放弃继承。
故齐某丙仍享有遗产继承权。
 第四，关于继承份额问题。
同一顺序继承人继承遗产的份额，一般应当均等。
齐某甲、齐某乙、齐某丙、齐某丁均无证据证明对方存在法定的少分或不分情形，故针对被继承人名
下的房屋和财产，四继承人应享有平等的继承份额。
 综上，判定本案属于法定继承，齐某丙与其他继承人享有同等的继承权。
该案宣判后，双方当事人均未上诉，一审判决已生效。
 二、相关法律问题研究 （一）放弃继承的概念和性质 放弃继承是指继承人在继承开始后，遗产分割
前，明确表示放弃继承的行为。
我国《继承法》第25条对放弃继承明确规定为“继承开始后，继承人放弃继承的，应当在遗产处理前
，作出放弃继承的意思表示。
没有表示的，视为接受继承”。
关于放弃继承，各国及各地区立法例中有各种不同的称谓。
瑞士和我国台湾地区称为抛弃继承，德国则将其称为拒绝继承。
法国、日本、我国大陆的继承法都称为放弃继承。
关于放弃继承的性质，通说都认为放弃继承系单方法律行为，只需要继承人单方作出意思表示，符合
法定要件即可发生法律效力，此意思表示不需要向特定相对人作出，也不需要其他人的确认。
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编辑推荐

《审判前沿:新类型案件审判实务(总第37集)》是由法律出版社出版。
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