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内容概要

本书以相关知识产权领域的典型涉外著作权案例的裁判文书为依据，在对基本案情进行详细介绍的基
础上，就案件的各争议焦点或涉及的各主要问题进行法律层面的专业评析，同时，在每个案例评析的
最后一部分结合案件对企业的知识产权保护以及诉讼中的策略、技巧等提出有价值的专家建议，相信
会对企业今后保护自身的知识产权以及知识产权诉讼大有裨益。
在每一册书的最后还对每个案件中涉及的重要的法律、法规以及司法解释的条文进行了详细释义。
该稿件较为整齐，文字质量较高，资料的可靠度高，建议出版。
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章节摘录

（二）新东方学校的行为是否构成侵犯著作权要判断新东方学校复制、发行GRE试题的行为是否违反
了著作权法的相关规定并构成侵权，应从以下两个方面考虑：（1）新东方学校是否获得了权利人的
授权？
经著作权人授权，当事人可以对作品进行复制、发行，并按照约定向著作权人支付相应报酬。
但本案中，新东方学校复制、发行GRE试题，无疑并未获得ETS的任何授权，也未支付任何报酬。
新东方学校曾举证证明世界图书出版公司发行过《GRE逻辑全真题详解》，但该证据与本案并没有关
联性。
不论世界图书出版公司发行《GRE逻辑全真题详解》是否获得了ETS的授权，均不能作为新东方学校
复制、发行GRE试题的理由，不能改变新东方学校行为的性质。
（2）新东方学校的复制、发行行为能否构成合理使用？
我国著作权法第22条规定了合理使用作品的12种情形，其中第6项规定，“为学校课堂教学或者科学研
究，翻译或者少量复制已经发表的作品，供教学或者科研人员使用，但不得出版发行”，新东方学校
曾依据上述规定进行抗辩。
但是，ETS经过公证的购买行为已经充分说明，新东方学校复制GRE试题并非限于课堂教学或者研究
的需要，而是向不特定的公众进行销售，并因此而获取经济利益。
所以，新东方学校的行为不属于合理使用作品的情形，其抗辩理由自然也不能得到法院的支持。
综合上述情况，两审法院判决认定新东方学校对GRE试题的复制、发行行为构成侵犯著作权行为。
另外，北京市高级人民法院在其判决书中专门指出“鉴于GRE试题的特殊性质以及新东方学校利用这
一作品的特别形式及目的，新东方学校在不使用侵权资料的情况下在课堂教学中讲解GRE试题应属于
著作权法第22条规定的合理使用作品的行为，并不构成对他人著作权的侵犯”。
笔者认为，北京市高级人民法院的这一观点还有值得商榷之处：首先，依据上述著作权法第22条第6项
的规定，为学校课堂教学的需要，翻译或者少量复制已经发表的作品，供教学人员使用，应该属于合
理使用的范畴，因此，如果新东方学校翻译或者少量复制GRE试题用于课堂教学，应该是不构成侵权
的。
当然，“少量复制”的量目’前并没有一个固定的标准可供遵循，需要合理使用者谨慎掌握。
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后记

在本套知识产权判例出版之际，衷心感谢本书所有作者撰写的专业的案例评析，并提出有益的专家建
议，没有他们对案件的深刻分析和精彩点评，本书将会黯然失色。
出版系列中、英文版本的涉外知识产权案例评析是我们一次大胆的尝试和努力，相信本系列案例评析
丛书是第一次全面、大量介绍中国涉外知识产权案例的英文版本的图书。
因此，我们也要特别感谢为本书进行英文翻译、校对工作的各位老师、同仁的辛勤劳动。
我们的尝试远不完美，但是，希望我们的尝试能够让更多人，尤其是外国人更加了解中国的知识产权
保护制度，了解中国法院对知识产权提供的保护，也希望我们能为推动中国知识产权保护事业的发展
尽一份力量。
为了这一目标，我们还会不懈努力！
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